
Предметно-содержательный анализ результатов единого государственного экзамена по биологии в Мурманской области в 2015 году

Содержание и структура контрольно-измерительных материалов (далее - КИМ) единого государственного экзамена (далее - ЕГЭ) по биологии в 2015 г. было усложнено. Экзаменационная работа состояла из 2 частей. В Части 1 было 33 задания: 25 заданий с выбором 1 ответа (1 балл); 3 – с множественным выбором (2 балла); 4 – на установление соответствия (2 балла); 1 – на определение последовательности (2 балла). Часть 2 содержала 7 заданий со свободным развернутым ответом. Задание № 34 – практико-ориентированное, на 2 элемента в ответе, оценивалось в 2 балла. Остальные 6 заданий – на 3–4 элемента в ответе, оценивались в 3 балла. Задание № 35 – работа с биологическим рисунком, № 36 – анализ текста, нахождение и исправление ошибок в нем, № 37 – задание со свободным ответом по курсу основной школы (разделы «Растения», «Животные», «Человек»), № 38 – биологическая задача по эволюции или экологии, № 39 – задача по цитологии, № 40 – задача по генетике.
Таким образом, общее число заданий в экзаменационной работе было уменьшено с 50 до 40. Это изменение произошло за счет сокращения числа заданий с выбором одного верного ответа с 36 до 25 и увеличения числа заданий с развёрнутым ответом с 6 до 7. В Части 2 экзаменационной работы, проверяемой экспертами, выделены 2 отдельные линии заданий: на работу с рисунком и на анализ текста и нахождение ошибок в нем. Введена сплошная нумерация заданий. Изменился и процентный вклад максимального балла за задания разного уровня сложности в максимальный балл за всю работу. «Цена» заданий базового уровня сложности теперь составляет только 30% вместо 38% в 2014 г., повышенного уровня сложности – 37% вместо 40%, а высокого уровня сложности – возросла с 22% до 33%.  
Пакет экзаменационных работ, использованный в Мурманской области в 2015 г., был разработан на основе трех оригинальных вариантов. Проверка заданий Части 1 осуществлялась автоматически. Ответы на задания Части 2 проверялись экспертной комиссией в составе опытных учителей и преподавателей вузов Мурманской области.  
Максимальный первичный балл за всю работу – 61, минимальный тестовый балл – 36. Первичный балл переводится в 100-балльную шкалу и фиксируется в сертификате для поступления в вузы. Результаты ЕГЭ не влияют на итоговую отметку по биологии, выставляемую выпускникам в аттестат. 
Ежегодно в ЕГЭ по биологии участвуют 17 муниципалитетов. В прошлые годы среди предметов по выбору биология традиционно занимала третье место по числу участников, но в 2015 г.   заняла четвертое место. Общее число участников экзамена за последние три года варьирует в пределах 700 человек, что составляет 16–18% от общего количества выпускников в области. Гендерный состав остается неизменным: 70% девушек и 30% юношей.
В разрезе административно-территориальных единиц наибольшее число участников ЕГЭ по биологии представляют учащиеся г. Мурманска и ЗАТО г. Североморск. При этом доля учащихся общеобразовательных организаций г. Мурманска, принимавших участие в ЕГЭ по биологии, уменьшилась: в 2014 г. они составляли почти половину, в 2015 г. – только треть.  Вдвое сократилось число участников ЕГЭ по биологии – учащихся общеобразовательных организаций г. Мончегорска. Доля учащихся общеобразовательных организаций ЗАТО г. Североморск выросла на 3%. 
Традиционно популярным экзамен остается в ЗАТО Александровск, Печенгском районе. Примерно на треть увеличилось число участников ЕГЭ  - учащихся общеобразовательных организаций г. Апатиты. Чуть более 1% составляют выпускники Терского района, ЗАТО п. Видяево и ЗАТО г. Островной. Вклад остальных территорий составляет от 2 до 4%. 
В 2015 г. в Мурманской области ЕГЭ по биологии сдавали 610 выпускников. Из них 561 выпускник этого года, 43 выпускника прошлых лет, 4 выпускника вечерних (сменных) школ и 2 выпускника профессиональных образовательных организаций. 
Выпускников гимназий, лицеев и общеобразовательных организаций (далее - ОО) с углубленным изучением отдельных предметов  -  35% (211 человек). Среди выпускников нынешнего года доля учащихся с профильным уровнем подготовки по биологии составляла 56%.

Результаты ЕГЭ по биологии в Мурманской области в 2015 году

Доля выпускников, набравших баллы:
	меньше мин
	мин – 50
	51–80
	81–90
	91–99
	100

	4,9
	28,5
	58,5
	4,8
	3,3
	0



Сравнительные результаты ЕГЭ за последние шесть лет представлены в таблице 1 и на рисунке 1. 
Таблица 1
Результаты ЕГЭ по биологии в Мурманской области в 2010–2015 гг.

	
Год
	Кол-во
 участков
	Баллы, набранные участниками
	Доля выпускников (%), набравших баллы

	
	
	миним.
	максим. 
	средний
	меньше  мин 
	мин – 50
	51–100

	2010
	728
	27
	95
	58,5
	4,1
	27,3
	68,6

	2011
	733
	13
	98
	58,9
	2,9
	26,3
	70,8

	2012
	727
	17
	100
	57,9
	2,9
	28,1
	69,0

	2013
	756
	20
	100
	65,7
	2,9
	20,8
	76,3

	2014
	616
	24
	100
	62,4
	1,1
	20,3
	78,6

	2015
	610
	21
	99
	59,5
	4,9
	28,5
	66,6




Доля
 участников, %
Тестовый балл

Рис. 1. Распределение результатов ЕГЭ по биологии по тестовым баллам 
в Мурманской области в 2010–2015 гг.

Усложнение КИМ по биологии в 2015 г. привело к   снижению результатов ЕГЭ. 
Средний балл понизился на 2,9 балла с 62,4 (2014 г.) до 59,5 (2015 г.). Хотя средний балл и выше, чем в 2011 и 2012 гг.
Минимальный балл, набранный участниками в 2015 г. – 21, в 2014 г. – 24. Максимальный балл в 2015 г. – 99, 2014 г. – 100 (1 человек).
Не преодолели минимальную границу 4,9% выпускников, что почти на 4% больше, чем в 2014 г. Усвоили федеральный компонент государственного образовательного стандарта среднего (полного) общего образования и достигли требований к уровню подготовки выпускников 95% экзаменуемых (99% в 2014 г.). 
Преодолели минимальную границу, но выполнили меньше половины работы (набрали до 51 балла) – на 8% больше выпускников, чем в 2014 г. (28,5% и 20,3% соответственно).
Справились с половиной работы и более (набрали более 51 балла) на 12% меньше выпускников (66,6% в 2015 г. и 78,6% в 2014 г.).
Примерно такое же распределение участников по баллам наблюдалось в 2010 г., когда произошло измененик шкалы перевода первичных баллов в тестовые. Нынешнее снижение результатов, прежде всего, следует связывать с повышением уровня сложности всей работы.
В сравнении со среднестатистическими данными по РФ[footnoteRef:1] в Мурманской области произошло более существенное ухудшение результатов, чем в среднем по стране. В РФ средний балл уменьшился только на единицу с 54,1 в 2014 г. до 53,2 в 2015 г. В Мурманской области, как сказано выше, почти на 3 балла.  [1:  http://www.ege.edu.ru/ru/main/satistics-ege/] 

Тем не менее, в ходе ЕГЭ получены результаты, которые можно рассматривать как положительные. Средний балл по биологии в Мурманской области по-прежнему выше, чем в среднем по стране на 6,3 балла. Количество экзаменуемых, набравших более 80 баллов, осталось примерно на уровне прошлого года (уменьшилось незначительно на 0,8%, примерно с 9% до 8%).
Получили 0 баллов за выполнение заданий Части 2 экзаменационной работы только 2,8% (в 2014 г. 6,3%), несмотря на то, что в этой части стало на 1 задание больше.
Средний балл ЕГЭ в 10% ОО с лучшими результатами даже увеличился на 1%. Средний балл ЕГЭ в 10% ОО с худшими результатами также увеличился на 0,6%. Эти положительные результаты, по-видимому, стали следствием увеличения доли выпускников профильных классов с 50% (2014 г.) до 56%. 
Результаты выполнения заданий Части 1 экзаменационной работы по биологии в Мурманской области в 2015 г. с оцениванием в 1 балл представлены в таблице 2.

Таблица 2
Результаты выполнения заданий Части 1 экзаменационной работы по биологии 
	№
	Проверяемые элементы содержания
	Уровень сложности
	% выполнения

	Блок 1. Биология как наука. Методы научного познания

	1. 
	Биология как наука. Методы познания живой природы. Основные уровни организации живой природы
	Б
	93,9

	Блок 2. Клетка как биологическая система

	2. 
	Клеточная теория. Многообразие клеток. Клетка: химический состав, строение, функции
	Б
	61,3

	3. 
	Метаболизм клетки. Энергетический обмен и фотосинтез. Реакции матричного синтеза.
	П
	70

	4. 
	Жизненный цикл клетки. Хромосомный набор клетки. Деление клеток.
	П
	57,7

	
	Среднее значение
	
	63

	Блок 3. Организм как биологическая система

	5. 
	Организм. Онтогенез. Воспроизведение организмов.
	Б
	72,3

	6. 
	Основные генетические понятия. Закономерности наследственности. Генетика человека.
	Б
	63,3

	7. 
	Закономерности изменчивости. Наследственная и ненаследственная изменчивость. Влияние мутагенов на генетический аппарат клетки и организма.
	Б
	68,9

	8. 
	Селекция. Биотехнология.
	П
	55,4

	
	Среднее значение
	
	65

	Блок 4. Система и многообразие органического мира

	9. 
	Классификация организмов. Вирусы. Бактерии. Грибы. Лишайники. Особенности строения и жизнедеятельности, роль в природе и жизни человека
	Б
	76,7

	10. 
	Царство Растения. Покрытосеменные растения. Строение, жизнедеятельность, размножение. Классы покрытосеменных.
	Б
	58,0

	11. 
	Основные отделы растений. Особенности строения и жизнедеятельности.
	Б
	70,7

	12. 
	Царство Животные. Одноклеточные (Простейшие) и многоклеточные животные. Основные типы и классы, беспозвоночных, их характеристика.
	Б
	61,6

	13. 
	Хордовые животные. Основные классы, их характеристика.
	Б
	58,7

	
	Среднее значение
	
	65,1

	Блок 5. Организм человека и его здоровье

	14. 
	Человек. Ткани. Органы, системы органов: опорно-двигательная, покровная, выделительная. Размножение и развитие человека.
	Б
	60,0

	15. 
	Человек. Органы, системы органов: пищеварения, дыхания, кровообращения, лимфообращения.
	Б
	77,2

	16. 
	Внутренняя среда организма человека. Иммунитет. Обмен веществ. Витамины. Эндокринная система человека.
	Б
	58,9

	17. 
	Нервная система человека. Нейрогуморальная регуляция. Анализаторы. Высшая нервная деятельность.
	П
	60,2

	18. 
	Гигиена человека. Факторы здоровья и риска.
	Б
	60,7

	
	Среднее значение
	
	63,4

	Блок 6. Эволюция живой природы

	19. 
	Эволюция живой природы. Эволюционная теория. Движущие силы эволюции.
	Б
	73,3

	20. 
	Вид. Популяция. Результаты эволюции: видообразование, приспособленность организмов.
	П
	61,2

	21. 
	Макроэволюция. Доказательства эволюции. Направления и пути эволюции. Происхождение человека.
	П
	61,3

	
	Среднее значение
	
	65,3

	Блок 7.  Экосистемы и присущие им закономерности

	22. 
	Экологические факторы. Взаимоотношения организмов в природе.
	Б
	84,6

	23. 
	Экосистема, ее компоненты. Цепи питания. Разнообразие и развитие экосистем. Агроэкосистемы.
	Б
	72,1

	24. 
	Биосфера. Круговорот веществ в биосфере. Глобальные изменения в биосфере.
	Б
	66,9

	25. 
	Биологические закономерности. Уровневая организация и эволюция живой природы.
	П
	66,6

	
	Среднее значение
	
	72,6



% выполнения

Блоки 
содержания


Рис. 2. Результаты выполнения заданий Части 1 экзаменационной работы по биологии 
по содержательным блокам в 2015 г. 
(Содержательные блоки: 1 - биология как наука, методы научного познания, 2 - клетка как биологическая система, 3 - организм как биологическая система, 4 – система и многообразие органического мира, 5 – организм человека и его здоровье, 6 – эволюция живой природы, 7 – экосистемы и их закономерности).
В соответствии со спецификацией КИМ примерный интервал выполнения 25 заданий с ответом в виде одной цифры (базового и повышенного уровня сложности) составляет 40–85%. Результаты выполнения всех заданий этой части экзаменационной работы попали в данный интервал (55,4% до 93,9%). Средний процент их выполнения 66,9%.
Наиболее успешно (выше 85% учащихся) справились с заданием № 1 (базового уровня сложности). 93,9 % выпускников усвоили знания о биологии как науке, методах познания и основных уровнях организации живой природы. Они знают и понимают современную биологическую терминологию и символику по цитологии, генетике, селекции, биотехнологии, онтогенезу, систематике, экологии, эволюции; умеют объяснять роль биологических теорий, законов, принципов, гипотез в формировании современной естественнонаучной картины мира; умеют выявлять отличительные признаки отдельных организмов.
Таким образом, все проверяемые в данных заданиях элементы содержания и виды деятельности усвоены на достаточном уровне. Пять содержательных блоков усвоены примерно на одном уровне (процент выполнения примерно 63–65%), несколько лучше блок «Экосистемы и их закономерности» (72%), лучше всего – блок и «Биология как наука. Методы научного познания» (рис. 2).
Средний процент выполнения заданий с выбором одного ответа базового уровня сложности составил 68,8%. По спецификации примерный интервал их выполнения 60–90%. На базовом уровне  Наибольшее затруднение у выпускников  вызвали задания базового уровня 10, 13 и 16, результаты выполнения которых, ниже примерного интервала выполнения.  42% выпускников (задание 10) не смогли по рисунку определить способ размножения растений прививкой, дать определение растительной ткани, не знают, что из завязи цветкового растения развивается плод. 41% выпускников (задание 13) не знают общих признаков млекопитающих и птиц (высокая и постоянная температура тела). Не знают, что в распределении млекопитающих по отрядам важнейшим признаком является строение зубов, что хорда полностью сохраняется в послезародышевом развитии у всех животных класса ланцетников. У 41% выпускников (задание 16) не сформировано понятие «внутренняя среда организма». Они не знают состава мочи человека в норме и при патологии. Не знают, что клетки получают питательные вещества и кислород непосредственно из тканевой жидкости.
Прогнозируемый интервал заданий с выбором одного ответа повышенного уровня сложности 40–60%. Все задания попали и даже превысили этот интервал. Средний процент их выполнения составил 61,8%, что свидетельствует  о сформированности всех проверяемых знаний и умений.
Сравнение результатов выполнения заданий с выбором одного ответа базового уровня сложности (рис. 3) показывает, что пять дидактических единиц усвоены хуже, чем в 2014 г., особенно плохо блок «Клетка как биологическая система». Блок «Экосистемы и их закономерности» усвоен на уровне прошлого года и только один блок «Биология как наука, методы научного познания» – лучше.
Снижение результатов выполнения заданий базового уровня может быть связано с усложнением экзаменационной работы и уменьшением количества заданий, проверяющих усвоение каждого конкретного содержательного блока. 

% выполнения
Блоки 
содержания

Рис. 3. Сравнительные результаты выполнения заданий базового уровня сложности 
Части 1 экзаменационной работы по биологии по содержательным блокам 

Результаты выполнения заданий с множественным выбором ответов, на установление соответствия и последовательности (повышенного уровня сложности) Части 1 экзаменационной работы по биологии в Мурманской области в 2015 году представлены в таблице 3.
Таблица 3
Результаты выполнения заданий на установление соответствия и последовательности 
Части 1 экзаменационной работы по биологии в Мурманской области в 2015 г.

	№
зада
ния
	Элементы содержания и
виды учебной деятельности
	%  выпускников,
набравших баллы

	
	
	0
	1
	2

	Задания с множественным выбором

	26. 
	Обобщение и применение знаний о клеточно-организменном уровне организации жизни 
	14,1
	32,3
	53,6

	27. 
	Обобщение, применение знаний о многообразии организмов и человеке.
	14,8
	52
	33,2

	28. 
	Обобщение, применение знаний о надорганизменных системах и эволюции органического мира
	
11,8
	
37,5
	
50,7

	Средний % выполнения (2014 г. – 55,9)  
	
	
	45,8

	Задания на установление соответствия

	29. 
	Сопоставление биологических объектов, процессов, явлений, проявляющихся на клеточно-организменном уровне организации жизни
	28,5
	32,5
	39,0

	30. 
	Сопоставление особенностей строения и функционирования организмов разных царств
	39,5
	26,4
	34,1

	31. 
	Сопоставление особенностей строения и функционирования организма человека.
	13,8
	26,4
	59,8

	32. 
	Сопоставление биологических объектов, процессов, явлений, проявляющихся на надорганизменных уровнях жизни
	47,5
	29,0
	23,5

	Средний % выполнения (2014 г. – 56,9)  
	
	
	39,1

	Задание на установление последовательности

	33. 
	Установление последовательности биологических объектов, процессов, явлений
	36,6
	20,8
	42,6

	Средний % выполнения (2014 г. – 47,3)  
	
	
	42,6

	
	Средний % выполнения всех заданий (2014 г. – 53,4)  
	
	
	42,1


тип задания
% выполнения

Рис. 4. Сравнительные результаты выполнения заданий с множественным выбором ответа, на установление соответствия и последовательности Части 1 
экзаменационной работы по биологии
 
Как сказано выше, примерный интервал выполнения заданий повышенного уровня сложности составляет 40–60 %. Результаты выпускников ОО Мурманской области распределились в интервале  от 23,5% (задание № 32) до 59,8 (задание № 31). Средний процент выполнения 42,1%.
Среди заданий с множественным выбором наибольшие затруднения вызвало задание 27. Только 33% смогли правильно и полно определить особенности строения земноводных в связи с обитанием в наземно-воздушной среде, общие признаки речного рака, паука-крестовика и майского жука, выбрать признаки типа Кольчатые черви.
Среди заданий на соответствие затруднение вызвали задания 29 и 30. Почти 30% выпускников не умеют сравнивать существенные признаки разных типов изменчивости (комбинативной и мутационной, комбинативной и цитоплазматической), не знают существенных признаков про- и эукариот. Почти 40% выпускников не знают отличий между голо – и покрытосеменными растениями, голосеменными и папоротникообразными, а так же между костистыми рыбами и земноводными.   Около 48% выпускников не смогли правильно установить соответствие (задание 32) между данным природным объектом и веществом биосферы, к которому его относят (живым, биокостным или биогенным); между признаками приспособления растений и способом опыления (ветром и насекомыми); между приведенными признаками и соответствующими путями биологического прогресса (ароморфоз и идиоадаптация).
В целом, результаты выполнения участниками ЕГЭ заданий на соответствие ниже, чем заданий с множественным выбором ответов и на установление последовательности (рис. 3). Лучше всего участники ЕГЭ этого года умеют обобщать и применять знания, а также сопоставлять биологические объекты, процессы, явления на клеточно-организменном уровне организации жизни. Достаточно уверенно умеют устанавливать последовательности биологических объектов, процессов, явлений. 
Недостаточно сформированы умения обобщать и применять знания о многообразии организмов и человеке и сопоставлять биологические объекты, процессы, явления на надорганизменных уровнях жизни. 
По сравнению с 2014 г. (рис. 4) произошло ухудшение результатов выполнения заданий на множественный выбор (доля справившихся уменьшилась на 10%), на установление соответствия (почти на 18%) и последовательности (на 5%). Это может быть как следствием объективной сложности заданий, попавших в регион (количество их не поменялось), так и следствием возможных пробелов в подготовке, а именно недооценке заданий данных типов и недостаточного внимания к ним. 
Результаты выполнения заданий Части 2 экзаменационной работы по биологии в Мурманской области в 2015 году представлены в таблице 4.
Таблица 4
Результаты выполнения заданий Части 2 
экзаменационной работы по биологии в Мурманской области в 2015 г.

	№ 
	Элементы содержания 
и виды учебной деятельности
	% уч-ся, набравших баллы

	
	
	0
	1
	2
	3

	34. 
	Применение биологических знаний в практических ситуациях (практико-ориентированное задание).                     24,1 – 2014 г.
	31,8
	43,3
	24,9
	-

	35. 
	Задание с изображением биологического объекта (рисунок, схема, график и др.)                                                   12,0 – 2014 г.
	35,2
	17,9
	22,6
	24,3

	36. 
	Задание на анализ биологической информации     12,0 – 2014 г.
	28,3
	22,3
	35,1
	14,3

	37. 
	Обобщение и применение знаний о человеке и многообразии организмов.                                                                  7,4 – 2014 г.
	38,3
	27,4
	26,1
	8,2

	38. 
	Обобщение и применение знаний в новой ситуации об эволюции органического мира и экологических закономерностях. 
 15,1 – 2014 г.
	31,1
	30,7
	23,4
	14,8

	39. 
	Решение задач по цитологии на применение знаний в новой ситуации                                                                     14,5 – 2014 г.
	49,8
	14,9
	20,8
	14,5

	40. 
	Решение задач по генетике на применение знаний в новой ситуации.                                                                       31,9 – 2014 г.
	44,1
	8,5
	29,3
	18,0

	Средний % выполнения (2014 г. – 17,5%).
	
	
	
	17,0%



Вероятный интервал выполнения заданий Части 2 высокого уровня сложности должен составлять 5–35 %. Результаты их выполнения   выпускниками находятся в этих пределах от 8,2% (задание 37) до 24,9% (задание 34) и сопоставимы с результатами прошлого года. Средний процент выполнения составил 17% (в 2014 г. – 17,5%). 
Сравнение результатов выполнения отдельных заданий этой части работы с данными прошлого года показано на рисунках 5 и 6. 
% учащихся

№ задания 



Рис. 5. Доля выпускников, набравших 0 баллов или не приступивших к заданиям 
Части 2 



% учащихся

№ задания
Рис. 6. Доля выпускников, получивших максимальный балл за задания Части 2

Задание 34 (в 2014 году - С1) выполнено на уровне прошлого года. Незначительно (на 1%) увеличилась доля выпускников, набравших 2 балла, и соответственно снизилась доля выпускников, набравших 0 баллов. Почти треть (31,8%) испытывают затруднения при решении практико-ориентированных задач. Они не смогли объяснить, как правильно наложить жгут на конечность при артериальном кровотечении, к каким экологическим последствиям могут привести лесные пожары, почему скорость течения крови в аорте во много раз превышает скорость ее течения в капиллярах. 70% учащихся умеют применять биологические знания в практических ситуациях.
Задания 35 и 36 выделены в две самостоятельные линии. В КИМ 2014 г. это было одно задание С2, поэтому на диаграммах (рис. 5, 6) представлен только один столбец (35). В целом эти задания выполнены несколько лучше, чем в прошлом году. Увеличилась доля выпускников с максимальным баллом и уменьшилась доля выпускников, получивших за эти задания 0 баллов. Задание 35 предполагало работу с биологическим рисунком. Требовалось определить фазу и тип деления клетки (анафаза мейоза I) и дать обоснованный ответ. Определить форму изменчивости, характерную для разнообразия листьев стрелолиста (модификационная), объяснить причину их появления и ответить на вопрос, какую форму листьев будет иметь стрелолист, выросший на отмели. Также предлагалось распознать по рисунку и привести не менее трех различий в строении растительной и животной клеток. 35% выпускников не умеют распознавать и сравнивать растительные и животные клетки по рисунку, выявлять приспособления организмов (стрелолист) к среде обитания, сравнивать митоз и мейоз. У 65% выпускников эти умения сформированы. Задание 36 предусматривало работу с текстом. Нужно было найти три ошибки в пяти предложениях, указать их номера и исправить. Были предложены достаточно сложные тексты о работе ферментов, функциях щитовидной железы и работе эндокринной системы. Доля справившихся с этим заданием ниже (14,3%), чем с предыдущим. Но и доля получивших за него 0 баллов самая низкая в Части 2 экзаменационной работы - 28%. Эти учащиеся не знают, что в конце биохимической реакции фермент не превращается в другое вещество, что главным органом эндокринной системы и центром гуморальной регуляции является гипофиз. 
В задании 37 (в 2014 году - С3) проверялось умение обобщать и применять знания о человеке и многообразии организмов. Требовалось привести не менее 4 принципиальных особенностей строения скелета человека в связи с прямохождением, указать и объяснить не менее 4 признаков усложнения организации пресмыкающихся по сравнению с земноводными, не менее 3 различий в эмбриогенезе и начальной постэмбриональной стадии развития птиц и млекопитающих. С этим заданием справились лучше, чем в прошлом году. Увеличилась доля выпускников, набравших максимальный балл, и существенно уменьшилась (на 15%) доля выпускников с минимальным баллом. Тем не менее, 38% учащихся не умеют выявлять отличительные признаки скелета человека в связи с прямохождением, выявлять и сравнивать существенные признаки земноводных и пресмыкающихся, птиц и млекопитающих.
С заданием 38 (в 2014 году - С4) справились чуть хуже, чем в 2014 г. Доля справившихся не изменилась, доля не справившихся увеличилась на 10%. Учащиеся должны были объяснить как у зайца-беляка сформировалась способность к смене окраски шерсти, каково значение и в чем проявляется относительный характер этой приспособленности. Какие организмы первыми обеспечили образование кислорода в атмосфере, и как повлияло накопление кислорода на дальнейшую эволюцию жизни на Земле. Определить и пояснить, какие критерии вида описаны в приведенном тексте о плауне булавовидном. Почти треть (31%) не умеют обобщать и применять в новой ситуации знания об эволюции органического мира и экологических закономерностях. Они путаются в движущих силах эволюции, критериях вида, не знают всех последствий накопления кислорода (многоклеточность), роли цианобактерий. 
Задание 39 (в 2014 году - С5) проверяло умение решать задачи по цитологии. С ним справились примерно на том же уровне, что и в 2014 г. Доля не справившихся уменьшилась на 5%, справившихся – не изменилась. Но почти 50% одиннадцатиклассников не умеют решать задачи данного типа. Плохо усвоена сущность сперматогенеза, его основных этапов, какие процессы протекают в зонах роста и созревания. Нет четкого понимания сущности и последовательности процессов, протекающих при синтезе белка. Многие выпускники не усвоили сущность взаимодействия системы кодон – антикодон, поэтому не умеют пояснять последовательность своих действий при построении т-РНК и и-РНК, все объяснения приводят только с точки зрения принципа комплементарности.  
Хуже, чем в прошлом году, решили генетическую задачу – задание 40 (в 2014 году - С6). Справились на 14% меньше выпускников, не справились – на 10% больше. 
Все три задачи были на дигибридное скрещивание. Одна из них на сцепленное наследование и кроссинговер, где требовалось объяснить формирование четырех фенотипических групп. Многие не увидели, что расщепление по фенотипу в потомстве не равное, решали задачу как простое дигибридное скрещивание и результаты скрещивания объясняли независимым наследованием. Из тех, кто понял, что задача на сцепленное наследование, многие не знают о возможности существования групп сцепления между доминантным и рецессивным геном (не только АВ и ab, но и сцепления генов Аb). Часто баллы терялись из-за неумения словами объяснять формирование четырех фенотипических групп.
Две другие задачи были на сцепленное с полом наследование, где нужно было составить схемы двух проведенных скрещиваний, рассчитать долю потомков определенного фенотипа или объяснить, какие законы наследственности проявляются. 
Условия этих задач были достаточно громоздкими, что возможно и стало одной из причин их сложности. Кроме того, повлияло и ужесточение критериев оценивания в связи с тем, что в условие задач добавилось требование не просто назвать, но и объяснить, какой закон выполняется в данной задаче. 
Учащиеся часто путали, какой пол является гетерозиготным, хотя об этом сказано в условии, забывают писать гаметы, меняют символы местами. При написании законов указывают только один или не объясняют, почему (т.е. на каком основании) они решили, что именно данные законы проявляются. Некоторые не умеют решать задачи на сцепленное с полом наследование или невнимательно читают условие, поэтому не пишут Х и Y хромосомы, решают задачу на независимое наследование.
Таким образом, у 44% участников ЕГЭ 2015 г. не сформировано умение решать генетические задачи.
Среди выпускников 2015 г. в экзамене участвовали 249 (44%) учащихся из классов с базовым и 316 (56%) – с профильным уровнем обучения биологии. 
Можно констатировать наличие прямой зависимости между уровнем учебной программы по биологии и результатами ЕГЭ (рис. 7). По всем частям экзаменационной работы учащиеся профильных классов продемонстрировали лучшие результаты. Это свидетельствует о хорошей организации обучения биологии в профильных классах ОО Мурманской области. 
	% выполнения
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Рис. 7. Результаты выполнения заданий экзаменационной работы ЕГЭ по биологии 
учащимися базового и профильного уровней обучения 

Полученные данные позволяют количественно оценить уровень профильной подготовки по биологии. На графике можно видеть, что учащиеся профильных классов справляются с отдельными заданиями Части 2 с развернутым ответом (задания 34–40 высокого уровня сложности) примерно в три раза лучше. С заданиями на множественный выбор, соответствие и последовательность в два раза лучше (задания 26–33 повышенного уровня). А с заданиями на выбор одного ответа (задания 1–25 базового уровня) тоже лучше, но уже не столь существенно, только примерно в 1,5 раза.  
В таблице 5 представлен рейтинг учебников, полученный по результатам ЕГЭ. На базовом уровне в этом году наиболее эффективным показали себя учебники биологии под редакцией Пономарёвой И.Н. (издательство «Вентана-Граф») и под редакцией Беляева Д.К., Дымшица Г.М. (издательство «Просвещение»). На профильном уровне второй год лучшие результаты показывают учащиеся, занимавшиеся по учебнику биологии под редакцией Шумного В.К., Дымшица Г.М. (издательство «Просвещение»). Второе место в рейтинге профильных учебников занимает учебник под редакцией Захарова В.Б. (издательство «Дрофа»).



Таблица 5
Взаимозависимость результатов ЕГЭ учащихся общеобразовательных организаций 
Мурманской области и УМК по биологии в 2015 г. 

	№
п/п
	Наименование УМК
	Средний балл по УМК
	Доля учащихся, набравших 81
и более баллов
	Доля(%)
учащихся

	Биология 10 (11). Базовый уровень

	1. 
	Под ред. И.Н. Пономарёвой, изд-во «Вентана-Граф» 
	57,95
	0,35
	7,08

	2. 
	Под ред. Беляева Д.К., Дымшица Г.М. изд-во «Просвещение» 
	55,46
	0,88
	15,40

	3. 
	Под ред. Каменского А.А., изд-во «Дрофа» 
	55,46
	0,18
	9,56

	4. 
	Под ред. Агафоновой И.Б. изд-во «Дрофа» 
	53,63
	0,00
	6,73

	Профильный уровень

	5. 
	Под ред. Шумного В.К., Дымшица Г.М., изд-во «Просвещение» 
	67,94
	3,36
	16,99

	6. 
	Под ред. Захарова В.Б., изд-во «Дрофа»
	63,15
	2,30
	20,00

	7. 
	Под ред. И.Н. Пономарёвой, изд-во «Вентана-Граф» 
	62,52
	0,35
	5,49

	8. 
	Под ред. И.Н. Петросовой, изд-во «Мнемозина» 
	58,71
	0,00
	1,24

	9. 
	Другой
	58,77
	1,24
	17,52

	
	Итого:
	60,18
	8,67
	100



Выводы и рекомендации.
1. В 2015 г. преодолели минимальную границу, т.е. усвоили федеральный компонент государственного образовательного стандарта  среднего (полного) общего образования и достигли требований к уровню подготовки выпускников 95% экзаменуемых. Не усвоили образовательный стандарт и не преодолели минимальную границу 5% экзаменуемых.
2. Средний балл по биологии в Мурманской области выше, чем в среднем по стране на 6,3 и составляет 59,5 балла. В сравнении с 2014 г. доля экзаменуемых, набравших более 80 баллов, почти не изменилась. Доля экзаменуемых, набравших 0 баллов за выполнение заданий Части 2 экзаменационной работы, даже уменьшилась на 3,5%. Принимая во внимание усложнение КИМ, эти положительные результаты, с одной стороны, свидетельствуют о наличии у выпускников специальной подготовки к ЕГЭ, с другой стороны, могли стать следствием увеличения доли выпускников профильных классов на экзамене.
3. Средний тестовый балл понизился почти на 3. Не преодолели минимальную границу на 4% больше выпускников, чем в 2014 г. Выполнили меньше половины работы на 8% больше выпускников. Справились с половиной работы и более – на 12% меньше выпускников. Стобалльников нет. 
4. Результаты выполнения отдельных заданий находятся в пределах примерных интервалов выполнения, прогнозируемых для данного типа тестовых заданий. Это свидетельствует о сформированности проверяемых знаний и видов деятельности, за исключением задания 32 на сопоставление биологических объектов, процессов, явлений, проявляющихся на надорганизменных уровнях жизни (курс старшей школы). 
5. Результаты выполнения большинства заданий базового уровня сложности находятся в пределах прогнозируемых интервалов выполнения, за исключением заданий 10, 13 и 16 (по курсу основной школы). На базовом уровне хуже всего усвоен блок «Клетка как биологическая система». Общее ухудшение результатов выполнения заданий базового уровня может быть связано с усложнением экзаменационной работы и уменьшением количества заданий, проверяющих усвоение каждого конкретного содержательного блока.
6. Из 15 заданий повышенного уровня сложности (Часть 1 экзаменационной работы) четыре не попали в примерный интервал выполнения, прогнозируемый для заданий данного уровня сложности. Это задания 27, 29, 30 и 32 (по курсу основной и старшей школы). Хуже всего сформированы умение обобщать и применять знания о многообразии организмов и человеке (основная школа) и умение сопоставлять биологические объекты, процессы, явления на надорганизменных уровнях жизни (старшая школа). В целом, задания на соответствие выполнены хуже, чем задания с множественным выбором, на последовательность и на выбор одного ответа. Общее ухудшение результатов выполнения заданий повышенного уровня сложности: на множественный выбор (на 10%), на установление соответствия (на 18%) и последовательности (на 5%) по сравнению с прошлым годом может быть как следствием объективной сложности заданий, так и следствием возможных пробелов в подготовке. 
Заданиям данных типов, особенно заданиям на установление соответствия следует уделять больше внимания при подготовке к ЕГЭ. 
7. Результаты выполнения всех заданий высокого уровня сложности (Часть 2) находятся в пределах примерных интервалов выполнения. Со всеми заданиями справились либо на уровне, либо чуть лучше, чем в прошлом году. Исключение составила генетическая задача (задание 40), доля не справившихся увеличилась на 10%. Это связано с объективной сложностью задач и усложнением критериев оценивания. В целом, в отличие от базового и повышенного уровня, на высоком уровне сложности все проверяемые в ЕГЭ знания и виды деятельности сформированы у наших выпускников на достаточном уровне. 
Подготовку к решению заданий с развернутым ответом следует продолжать, обратив особое внимание на генетические задачи.
8. Как и в прошлом году, подтверждена зависимость результатов ЕГЭ от уровня обучения биологии. Учащиеся профильных классов продемонстрировали более высокие результаты по всем заданиям, что свидетельствует об организации в Мурманской области качественного профильного обучения.  
9. С заданиями высокого уровня сложности учащиеся профильных классов справляются в среднем в 3 раза лучше (доля справившихся в 3 раза выше), чем учащиеся с базовым уровнем подготовки. Это также свидетельствует о существенной разнице в подготовке двух групп одиннадцатиклассников.
10. Процент выполнения отдельных заданий повышенного уровня сложности учащимися профильных классов в среднем в 2 раза выше, а базового уровня только в 1,5 раза выше, чем у учащихся с базовым уровнем подготовки. Что может свидетельствовать о том, что учащиеся не профильных классов достаточно хорошо подготовлены к выполнению заданий базового уровня. В то же время это может говорить о недооценке заданий базового и повышенного уровня сложности учащимися профильных классов при подготовке к ЕГЭ.
В следующем году при подготовке одиннадцатиклассников следует увеличить долю заданий на установление соответствия, последовательности, множественный выбор и выбор одного ответа, не ослабляя при этом подготовку к выполнению заданий с развернутым ответом.
11. На базовом уровне в этом году наиболее эффективным показали себя учебники биологии под редакцией Пономарёвой И.Н. (издательство «Вентана-Граф») и под редакцией Беляева Д.К., Дымшица Г.М. (издательство «Просвещение»). 
12. На профильном уровне второй год лучшие результаты показывают учащиеся, занимавшиеся по учебнику биологии под редакцией Шумного В.К., Дымшица Г.М. (издательство «Просвещение»). Второе место в рейтинге профильных учебников занимает учебник под редакцией Захарова В.Б. (издательство «Дрофа»). 
13. [bookmark: _GoBack]Учителям предметникам в 2015/16 уч. г. следует продолжить систематическую целенаправленную подготовку учащихся к ЕГЭ по биологии в объеме и интенсивности не ниже прежних по всем темам курса биологии.  

И.А. Петрова, 
председатель предметной комиссии по биологии, 
доцент ГАУДПО МО «Институт развития образования», к.п.н.
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