Предметно-содержательный анализ результатов единого государственного экзамена по обществознанию в Мурманской области в 2015 году

Единый государственный экзамен (далее – ЕГЭ) по обществознанию проводится в Мурманске с 2004 года. Традиционно экзамен является самым популярным экзаменом по выбору при государственной итоговой аттестации учащихся, освоивших программы полного среднего общего образования. За последние три года доля участников ЕГЭ по обществознанию увеличилась на 2,2% и достигла в 2015 году – 48,59% от общего количества участников ЕГЭ в Мурманской области. Большую часть экзаменуемых составляют выпускники образовательных организаций текущего учебного года (93,7%). Сократилась доля выпускников прошлых лет, принимавших участие в экзамене (в 2014 г. – 8,5%, в 2015 г. - 4,6%), и выпускников организаций профессионального образования (в 2014 г. – 1,7%, в 2015 г. – 1,6%). На протяжении трех последних лет большинство участников экзамена – девушки (в среднем 66%). 
Из 1178 учащихся общеобразовательных организаций Мурманской области, изучавших обществознание на профильном уровне, ЕГЭ по обществознанию выбрали 80,73% выпускников; из 2194 выпускников, изучавших предмет на базовом уровне – 32,91%.
При анализе количества участников ЕГЭ по предмету по административным образованиям региона стабильно высокие показатели участия как и в прошлом году в г. Мурманске (36,17%), ЗАТО г. Североморск (7,45%), г. Апатиты с подведомственной территорией (7,61%). Распределение участников ЕГЭ по типам образовательных организаций представлено в таблице 1.
Таблица 1

Количество участников ЕГЭ по обществознанию в 2015 году 
	Категории участников 
	Число участников

	Всего участников ЕГЭ
	1786

	Из них:

1. Выпускников текущего года
	1673

	1.1. Выпускников гимназий
	371

	1.2. Выпускников лицеев
	164

	1.3. Выпускников ОО с углубленным изучением отдельных предметов
	117

	1.4. Выпускников дневных ОО
	1002

	1.5. Выпускников вечерних ОО
	13

	1.6. Выпускников иных ОО (частные и федеральные)
	6

	2. Выпускников, не прошедших ГИА в прошлые годы
	1

	3. Выпускников СПО 
	29

	4. Выпускников прошлых лет
	83


Содержание экзаменационной работы по обществознанию соответствовало Федеральному компоненту государственного образовательного стандарта среднего (полного) общего образования, утвержденного приказом Минобразования России от 05.03.2004 № 1089. Каждый вариант экзаменационной работы в 2015 г. включал контролируемые элементы содержания из всех разделов школьного курса обществознания, при этом из каждого раздела предлагались задания всех таксономических уровней. 
Все варианты контрольно-измерительных материалов (далее – КИМ), использованных в Мурманской области, соответствовали спецификации контрольных измерительных материалов для проведения в 2015 году единого государственного экзамена по обществознанию и кодификатору элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников образовательных организаций для проведения единого государственного экзамена по обществознанию. В 2015 г. была существенным образом оптимизирована структура экзаменационного варианта: сокращено пять заданий базового уровня сложности с кратким ответом в виде одной цифры, соответствующей номеру правильного ответа; все задания с кратким ответом собраны в блоки по тематическому признаку («Человек. Общество. Познание. Духовная культура», «Экономика», «Социальные отношения», «Политика» и «Право»); усложнены задания с кратким ответом на основе анализа практических социальных ситуаций. С учётом целей обществоведческого образования и результатов ЕГЭ по обществознанию предыдущих лет в каждый вариант КИМ было введено отдельное задание, проверяющее знание основ конституционного строя Российской Федерации, а также прав и свобод человека и гражданина. Также были усовершенствованы критерии оценивания ряда заданий, требующих развёрнутого ответа (в том числе обществоведческого мини-сочинения). В 2015 г. время выполнения экзаменационной работы было увеличено с 210 до 235 минут.
В Части 1 работы задания 1–20 включали все пять тематических блоков-модулей, заявленных в спецификации. Задание 21 проверяло знание основ конституционного строя Российской Федерации, а также прав и свобод человека и гражданина. Задания 22–27 в каждом варианте КИМ были направлены на проверку определённых умений. На одной и той же позиции в различных вариантах КИМ находились задания одного уровня сложности, которые позволяли проверить одни и те же или сходные умения на различных элементах.

Часть 2 КИМ задания с развернутым ответом в основной период ЕГЭ были представлены 7 вариантами. Задания части 2 (28–36) в совокупности представляли базовые общественные науки, формирующие обществоведческий курс среднего общего образования (социальную философию, экономику, социологию, политологию, социальную психологию, правоведение). Большая часть заданий была направлена на проверку знаний экзаменуемых в области политологии, экономики и социологии. Задания 28–31 объединены в составное задание с фрагментом научно-популярного текста. В вариантах, предложенных учащимся Мурманской области, были тексты по политологии («модели государства», «партия как политический институт») правоведению («правоотношения», «право как социальный регулятор»), экономике («конкурентная система», «эффективность факторов производства»), социологии.

Задание на работу с понятиями (№ 32) требовало не только раскрыть смысл понятия, но и назвать его сущностные характеристики. Понятия в вариантах, использованных в регионе, были представлены всеми смысловыми блоками за исключением экономики.

Тематика и структура заданий № 33 и № 34 в предложенных учащимся Мурманской области вариантах полностью соответствовала спецификации контрольных измерительных материалов для проведения в 2015 году единого государственного экзамена по обществознанию и кодификатору элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников образовательных организаций для проведения единого государственного экзамена по обществознанию.

Задание 35 предполагало составление сложного плана развёрнутого ответа по конкретной теме / проблеме обществоведческого курса. С помощью данного задания проверяется целый комплекс знаний и умений (компетенций) выпускников: обзорное знание определенной темы курса в единстве ее различных аспектов (компонентов); умение представить эти компоненты в структурно-логическом виде, выстроить последовательность рассмотрения отдельных вопросов в целостном сюжете; осуществлять иерархическое структурирование материала, выделяя не только пункты, но и подпункты плана. Тематика заданий в регионе охватывала экономику («рынок и рыночный механизм», «роль государства в экономике»), социологию, социальную психологию («социализация индивида», «типы семьи»), политологию («политические институты», «форма государства»), социальную философию («познание мира»). 

Задание 36 предлагало участникам экзамена высказывания по всем базовым общественным наукам для написания мини-сочинения. Данное задание проверяло широкий комплекс умений, в частности умения: раскрывать смысл авторского суждения, привлекать изученные теоретические положения общественных наук, самостоятельно формулировать и конкретизировать примерами свои рассуждения, делать выводы.
В 2015 году средний балл ЕГЭ по обществознанию составил 56,5, что на 0,09 балла ниже результатов 2014 года, но по итогам экзамена незначительно превышает общероссийские результаты. Выпускники, изучавшие обществознание на профильном уровне, в среднем получили 58,31 балла. Средний балл выпускников, изучавших обществознание по базовой учебной программе – 55,67. 
Таблица 2

Результаты ЕГЭ по обществознанию в 2015 году

	Категория участников
	Количество участников
	Доля в общем числе участников ЕГЭ по предмету
	Из них количество выпускников прошлых лет
	Доля в общем числе участников ЕГЭ по предмету

	Участников, набравших баллов ниже минимального значения     
	154
	8,62
	25
	1,40

	Участников, получивших от 81 до 100 баллов    
	31
	1,74
	0
	0,00

	Участников, получивших 
100 баллов
	0
	0,00
	0
	0,00


Повышение минимального балла ЕГЭ по обществознанию до 42 (в 2014 г. - 39), изменение структуры и критериев оценивания экзаменационной работы привели к дифференциации результатов экзаменуемых. Плотность распределения участников ЕГЭ по предмету по тестовым баллам представлена на рисунке 1. Наибольшее число участников ЕГЭ по обществознанию (69,37%) получили за экзаменационную работу от 51 до 80 баллов, что соответствует результатам 2014 года. Доля участников ЕГЭ, получивших в 2014 году за работу от 51 до 79 баллов, составляла 71,18%. Вместе с тем значительно увеличилась доля участников ЕГЭ, не преодолевших минимальной границы: в 2014 г. – 1,95, в 2015 г. – 8,62%, из них каждый пятый – это выпускник прошлых лет, а каждый второй изучал программу на профильном уровне. Аналогичный показатель в Российской Федерации составил в 2015 году 17,66%. Такое увеличение можно объяснить исключением тестовых заданий и изменением критериев оценивания заданий с развернутым ответом. Незначительно (на 0,2%) выросла доля высокобалльных работ и отношение среднего балла ЕГЭ в 10% ОО с лучшими результатами к среднему баллу ЕГЭ, в 10% ОО с худшими результатами (0,24%). 

Как и в 2014 году, результаты выше среднерегиональных продемонстрировали учащиеся дневных общеобразовательных организаций четырех муниципальных образований Мурманской области: г. Мурманска, г. Оленегорска, г. Кировска, Кандалакшского района. Улучшили свои результаты учащиеся ЗАТО Александровск, г. Апатиты, г. Полярные Зори, получив в 2015 году баллы выше среднерегионального показателя. Высокобалльную оценку (свыше 81 балла) получили работы учащихся общеобразовательных организаций г. Мурманска, г. Апатиты, г. Кировска, г. Мончегорска, г. Оленегорска, г. Полярные Зори, Кандалакшского, Печенгского районов, ЗАТО г. Североморск.
В четырех муниципальных образованиях произошло незначительное снижение результатов ЕГЭ (не более чем 1,5 балла). В ЗАТО г. Заозерск и в Терском районе средний балл снизился на 6 пунктов, в ЗАТО г. Островной – на 4. Свыше 45% учащихся дневных общеобразовательных организаций Кольского района, Терского района и более половины учащихся Ловозерского района, ЗАТО п. Видяево выполнили менее 50% экзаменационной работы. 
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Рис. 1. Плотность распределения участников ЕГЭ, набравших соответствующий тестовый балл 
по обществознанию в 2015 году

По кластерам общеобразовательных организаций наиболее высокие результаты продемонстрировали выпускники лицеев Мурманской области (62,53 балла) и гимназий (61,11 балла); наиболее низкие результаты у выпускников вечерних школ - 44,54 балла (таблица 3). 

В ряде муниципальных образований сложилась парадоксальная ситуация, при которой учащиеся, изучавшие обществознание на профильном уровне, написали работу хуже учащихся этого же муниципального образования, изучавших обществознание на базовом уровне и получили средний балл ниже в среднем на 3 пункта: г. Кировск, Кандалакшский район, Печенгский район, Ловозерский район, ЗАТО п. Видяево. Ниже среднерегионального балла по обществознанию среди выпускников общеобразовательных организаций Мурманской области текущего учебного года (57,27) получили учащиеся профильных классов 7 муниципальных образований: г. Полярные Зори, Кольский район, Печенгский район, Ловозерский район, Терский район, ЗАТО п. Видяево, ЗАТО Александровск.
Таблица 3

Результаты ЕГЭ 2015 года по кластерам участников

	Категория
	Всего участников
	Участники, набравшие баллы ниже минимального значения
	Участники, получившие от 81 до 100 баллов    
	Участники, получившие 100 баллов
	Средний балл

	
	
	Число участников
	% от числа данного кластера
	% от общего числа
	Число участников
	% от числа данного кластера
	% от общего числа
	Число участников
	% от числа данного кластера
	% от общего числа 
	

	Выпускники дневных ОО
	1654
	115
	6,95
	6,44
	31
	1,87
	1,74
	0
	0,00
	0,00
	57,29

	Выпускники вечерних ОО
	13
	3
	23,08
	0,17
	0
	0,00
	0,00
	0
	0,00
	0,00
	44,54

	Выпускники иных ОО (НОО и ФОО)
	6
	1
	16,67
	0,06
	0
	0,00
	0,00
	0
	0,00
	0,00
	51,50

	Выпускники ПОО
	29
	10
	34,48
	0,56
	0
	0,00
	0,00
	0
	0,00
	0,00
	47,45

	Выпускники, не прошедшие ГИА в прошлые годы
	1
	0
	0,00
	0,00
	0
	0,00
	0,00
	0
	0,00
	0,00
	45,00

	Выпускники прошлых лет
	83
	25
	30,12
	1,40
	0
	0,00
	0,00
	0
	0,00
	0,00
	46,27

	Итого
	1786
	154
	
	8,62
	31
	
	1,74
	0
	
	0,00
	56,50


По итогам экзамена подано 17 апелляций. Удовлетворена одна. По результатам региональной перепроверки высокобалльных работ по обществознанию все результаты остались без изменений.

В целом участники экзамена успешно справились с заданиями базового и повышенного уровня сложности. В соответствии с обобщённым планом варианта КИМ ЕГЭ 2015 года по обществознанию примерный интервал выполнения заданий базового уровня 60–90%. По четырем заданиям базового уровня из 17 учащиеся не достигли рекомендуемого интервала выполнения заданий. Сложными для участников ЕГЭ стали задания № 6 (48%), № 13 (51%), № 17 (55%), № 24 (38%). Три из этих заданий (№№ 6, 13, 17) направлены на проверку требования «Знать и понимать: тенденции развития общества в целом как сложной динамичной системы, а также важнейших социальных институтов, основные социальные институты и процессы». Задание № 24 включает различное содержание в разных вариантах на соотнесение видовых понятий с родовыми и направлено на проверку умения анализировать актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливать соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений и обществоведческими терминами и понятиями.

Задания повышенного уровня сложности имеют примерный интервал выполнения от 40% до 60% и выполнены участниками ЕГЭ Мурманской области на высоком уровне. Только одно задание вызвало значительные затруднения: № 16, процент выполнения 34,8%. Данное задание по политологии на обращение к социальным реалиям традиционно сложно для учащихся, так как требует не только конкретных знаний, но и умений анализировать актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливать соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений и обществоведческими терминами и понятиями; осуществлять поиск социальной информации, представленной в различных знаковых системах (текст, схема, таблица, диаграмма); извлекать из неадаптированных оригинальных текстов (правовых, научно-популярных, публицистических и др.) знания по заданным темам. Недостаточный уровень сформированности данных умений не позволяет достичь высоких результатов. По 10 заданиям повышенного уровня сложности из 12 результаты участников ЕГЭ выше примерного интервала выполнения заданий. Из них 5 заданий выполнили полностью или частично более 80% экзаменуемых.

В 2015 г. в каждый вариант экзаменационной работы было включено задание повышенного уровня сложности № 21, проверяющее знание основ конституционного строя Российской Федерации, а также прав и свобод человека и гражданина. Отметим, что это задание выполнили частично 38,24% участников экзамена, полностью – 39, 47%; в среднем – 77,71% (по РФ - в среднем 58,5% выпускников). Экзамен показал, что около трети участников не знают, что носителем суверенитета и единственным источником власти в Российской Федерации является ее многонациональный народ, четверть участников связывают светский характер государства с многообразием форм собственности. Каждый десятый участник экзамена относит участие в выборах в органы государственной власти к конституционным обязанностям гражданина, при этом лишь около половины участников отнесли к обязанностям гражданина уплату налогов и защиту Отечества. Наблюдается путаница в представлениях выпускников о разделении полномочий между РФ и субъектами РФ (содержательный элемент «Федеративное устройство Российской Федерации»). Так, выпускники ошибочно полагают, что в совместном ведении РФ и субъектов РФ находятся федеральная государственная собственность и управление ею, государственные награды и почетные звания, а в исключительном ведении РФ – общие вопросы воспитания, образования, науки, культуры, физической культуры и спорта, охрана окружающей среды.

Участники экзамена продемонстрировали слабое понимание системы разделения властей в РФ и затруднились в характеристике полномочий высших органов государственной власти в РФ (содержательный элемент «Органы государственной власти Российской Федерации»). Участники экзамена также испытали затруднения при выполнении заданий по таким содержательным элементам, как «Гражданство Российской Федерации», «Права и обязанности налогоплательщика». Немалое число участников экзамена по обществознанию продемонстрировали непонимание функций различных финансовых институтов (в частности, институтов банковской системы), экономических процессов (так, каждый пятый экзаменуемый уверен, что одно из последствий инфляции – повышение покупательной способности денег, а треть участников ЕГЭ не смогли объяснить смысл понятия «инфляция»). Участники ЕГЭ нередко путаются в видах ценных бумаг, факторах экономического роста, источниках финансирования бизнеса, не всегда понимают, от чего зависит экономическая эффективность деятельности субъектов экономики. 
Задания высокого уровня сложности № 30-36 (интервал выполнения менее 40%) также выполнены большей частью участников экзамена полностью или частично. Наибольшую сложность вызвали задания:

- № 30, требующее раскрывать на примерах (особенно парных) изученные теоретические положения и понятия социально-экономических и гуманитарных наук. Например, задание № 30 одного из вариантов КИМ «Как вы понимаете мысль автора о том, что правовые нормы «создают условия для устранения разнобоя при решении жизненных ситуаций»? Проиллюстрируйте свой ответ на примере любых двух жизненных ситуаций». Вероятно, учащиеся не поняли смысла авторского высказывания, в частности слово «разнобой», и приводили различные, по сути, жизненные ситуации, которые имели одну отраслевую принадлежность. При выполнении задания № 30 других вариантов учащиеся не смогли определить, какие из последствий глобализации являются негативными, а какие позитивными; не разделяли задачи социальной политики государства и направления социальных программ.
- № 32 на перечисление признаков, явлений или на использование понятия в заданном контексте. Задание также проверяло уровень сформированности умений характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы. Основной сложностью для экспертов было выделить верные элементы ответа участников экзамена на вопрос, поставленный в задании, с учетом того, что учащиеся смешивали родственные понятия, в частности экзаменуемые смешивали понятия «конституционный строй» и «основы конституционного строя». 43,34% учащихся не смогли выполнить данное задание, 43,84% – справились с ним частично и только 12,82% смогли выполнить задание полностью. Чаще всего экзаменуемые теряли баллы, не сумев дать определение базовому понятию.
- № 33, проверяющее умение раскрывать на примерах изученные теоретические положения и понятия социально-экономических и гуманитарных наук. Ни одного балла за это задание не набрали 53,3% экзаменуемых.
- № 34, направленное на проверку знаний в экономической сфере по определению переменных и постоянных издержек. В том числе задание вызвало сложность у экспертов при оценивании, так как часть учащихся указывали в качестве издержек наряду с коммунальными платежами плату за электроэнергию. В существующих УМК данный вид расходов отдельно не рассматривается. В экономической литературе встречаются различные подходы к определению вида издержек в зависимости от характера производства. При абстрактной формулировке данный вид расходов засчитывался как постоянная издержка, при уточняющих комментариях (интенсивное использование электрооборудования, режим освещения от географических условий (полярная ночь, полярный день), засчитывалась как переменная. 

- № 35, проверяющее умение подготавливать аннотацию, рецензию, реферат, творческую работу. Ни одного балла за это задание не набрали 49,55% экзаменуемых. В Российской Федерации данное задание выполнили только 20,6% выпускников. В Мурманской области полностью с данным заданием справились 15,12% выпускников, частично – 35,33%.
- № 36 (К2 и К1), проверяющие умения характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы; применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам. Теоретическая аргументация проблемы, определенной в авторском высказывании, участниками экзамена чаще всего представлена основными понятиями без определения логической и зачастую смысловой взаимосвязи с фактическими аргументами. Встречаются противоречивые утверждения или суждения, не выделяются причинно-следственные связи. Только каждый третий экзаменуемый смог представить теоретическую аргументацию, 68,87% участников экзамена получили по данному критерию 0 баллов. В качестве фактической аргументации чаще всего приводятся примеры из произведений художественной литературы или собственной социальной практики, реже из истории или социальной действительности. 57,89% выпускников получили 0 баллов за фактическую аргументацию. Всего работы 2,74% участников экзамена были оценены по К3 задания 36 в 2 балла, при этом необходимо отметить, что 61% из них – выпускники дневных общеобразовательных организаций, изучавших предмет на профильном уровне; и 32,8% - выпускники дневных общеобразовательных организаций, изучавших предмет на базовом уровне.

При анализе взаимозависимости результатов ЕГЭ учащихся общеобразовательных организаций Мурманской области и УМК по обществознанию наилучший результат продемонстрировали учащиеся, обучавшиеся по УМК под редакцией Боголюбова Л.Н., Лазебниковой А.Ю. «Обществознание» базовый и профильный уровни. Результаты данной группы учащихся превышают результаты остальных участников экзамена более чем на 5%.

Большинство участников экзамена успешно выполнили задания различного уровня сложности по следующим содержательным элементам: «Системное строение общества; основные институты общества; понятие общественного прогресса», «Образование, его значение для личности и общества», «Мировоззрение», «Угрозы XXI в. (глобальные проблемы)», «Экономические системы», «Рынок и рыночный механизм», «Спрос и предложение», «Роль государства в экономике», «Социальные группы», «Социальная стратификация и мобильность», «Виды социальных норм», «Государство, его функции». В то же время участники экзамена испытывали затруднения с определением издержек производства в краткосрочном периоде, не могли выделить последствия глобализации, путая с последствиями глобальных проблем; затруднялись в определении понятия «конституционный строй», в признаках различных систем налогообложения, в вопросах правоведения. Как и в предыдущие годы, экзамен 2015 г. выявил очевидные проблемы в социализации выпускников как граждан РФ, будущих работников, налогоплательщиков, активных участников экономической жизни.
На достаточном уровне у учащихся сформированы умения: осуществлять поиск социальной информации, представленной в различных знаковых системах (текст, схема, таблица, диаграмма); характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы; анализировать актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливать соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений и обществоведческими терминами и понятиями.

Необходимо уделить внимание развитию умений: знать и понимать тенденции развития общества в целом как сложной динамичной системы, а также важнейших социальных институтов, основные социальные институты и процессы; читать и адекватно понимать прочитанный текст; подготавливать аннотацию, рецензию, реферат, творческую работу; применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам.

Опираясь на анализ результатов экзамена, советуем при подготовке акцентировать учащихся на следующих вопросах школьного курса обществознания: - «Факторы производства и факторные доходы»: факторы производства и соответствующие им факторные доходы, ограниченность каждого из факторов. 

- «Постоянные и переменные затраты»: постоянные и переменные издержки, их виды. «Финансовые институты. Банковская система»: функции центрального банка, коммерческие банки, другие финансовые организации. 

- «Основные источники финансирования бизнеса»: внутренние и внешние источники финансирования бизнеса. «Ценные бумаги»: инвестиции, виды ценных бумаг, фондовый рынок. (Советуем использовать в учебной деятельности текст статей 142 и 143 Гражданского кодекса РФ, часть первая.) 

- «Виды, причины и последствия инфляции»: виды инфляции в зависимости от причин (инфляция спроса и инфляция затрат); виды инфляции, выделяемые в зависимости от размера (ползучая, галопирующая, гиперинфляция). 

- «Политический процесс»: сущность, субъекты и этапы политического процесса, типы политических процессов. 

- «Организационно-правовые формы и правовой режим предпринимательской деятельности»: виды и формы юридических лиц (советуем использовать в учебной деятельности текст статьи 50 Гражданского кодекса РФ, часть первая.) 

- «Гражданство Российской Федерации»: понятие гражданства, принципы гражданства РФ, приобретение гражданства РФ в общем порядке, прекращение гражданства РФ. (Советуем использовать в учебной деятельности текст статьи 13 Федерального закона «О гражданстве Российской Федерации».) 

В работе с потенциальными высокобалльниками следует акцентировать внимание на заданиях, требующих составления сложного плана ответа по заданной теме. Данный тип заданий требует составления сложного плана развёрнутого ответа по конкретной теме/проблеме обществоведческого курса. С его помощью проверяется целый комплекс знаний и умений (компетенций) выпускников: обзорное знание определённой темы курса в единстве её различных аспектов (компонентов); умение представить эти компоненты в структурно-логическом виде, выстроить последовательность рассмотрения отдельных вопросов в целостном сюжете, осуществлять иерархическое структурирование материала, выделяя не только пункты, но и подпункты плана. Прежде чем приступить к составлению плана, необходимо чётко уяснить сущность требования, из которого вытекают оцениваемые элементы ответа. Выполнение этого задания предполагает: 1) выявление вопросов (пунктов плана), обязательных для раскрытия предложенной темы (не менее трёх); 2) продумывание формулировок пунктов плана, чтобы они соответствовали заданной теме; 3) составление сложного плана, т.е. детализация в подпунктах не менее двух пунктов плана. Очень важно следить за тем, чтобы план соответствовал заданной теме и позволял содержательно её раскрыть. Например, тема «Роль политической системы в жизни общества» не может быть раскрыта без указания структурных элементов и функций политической системы, типологии политических систем. Именно эти три пункта плана целесообразно детализировать в подпунктах (дробная структура содержания этих аспектов даёт такую возможность). Не рекомендуем формировать для ответа на экзамене заготовки универсального плана «на все случаи жизни» (понятие, недостатки/достоинства, прошлое/будущее политической системы и т.п.). В систему оценивания этого задания внесено следующее положение: «Формулировки пунктов плана, имеющие абстрактно-формальный характер и не отражающие специфики темы, не засчитываются при оценивании». Любой план должен отражать специфику темы. В качестве тренировки умения составлять план можно предложить учащимся составление сложного плана параграфов учебника, а также составление плана изученного материала по конкретной теме при повторении, закреплении и систематизации знаний.
В целях совершенствования качества подготовки учащихся по обществознанию необходимо:

Муниципальным методическим службам, руководителям методических объединений общеобразовательных организаций:

- провести практико-ориентированные заседания профессиональных методических объединений (школьных, городских) учителей обществознания по таким направлениям, как учебно-исследовательская и проектная деятельность учащихся при изучении предметов различных образовательных областей; стратегии работы с неадаптированными оригинальными текстами при изучении предметов различных образовательных областей;

- при разработке КИМ для организации диагностики, текущего и итогового контроля использовать модели заданий, предложенных в КИМ ЕГЭ по обществознанию;

- в целях развития профессиональной компетентности учителей обществознания провести систему лекций, практикумов, консультаций по современным нормативным правовым документам, которые раскрывают отдельные аспекты тем, заявленных в Кодификаторе элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников образовательных организаций для проведения единого государственного экзамена по обществознанию.

Учителям и преподавателям обществознания: 

- ознакомить учащихся с изменениями обобщенного плана экзаменационной работы по обществознанию на 2016 год; 

- совершенствовать качество преподавания тем раздела «Право», в том числе вопросов процессуального права, усилить внимание к изучению прав и обязанностей граждан Российской Федерации;

- формировать умения анализировать, обобщать фактический материал, в том числе для решения практико-ориентированных задач;

- в учебную деятельность активно внедрять учебные проекты по междисциплинарным вопросам (экономика и политология, право и экономика, политология и социология и т.д.);

- формировать у учащихся навыки «контекстного» рассмотрения обществоведческих явлений с привлечением внутрипредметных связей (умения сопоставлять факты, проводить аналогии);  

- формировать у учащихся комплексное представление об обществе, последовательно реализуя междисциплинарные связи, прежде всего между предметами гуманитарного цикла. Знания, полученные в процессе изучения литературы, истории, географии, могут быть использованы при выполнении заданий ЕГЭ;  

- проводить диагностику уровня обществоведческих компетенций учащихся на критериальной основе. 
Методическую помощь учителям и обучающимся при подготовке к ЕГЭ могут оказать материалы с сайта ФИПИ (www.fipi.ru): 

• документы, определяющие структуру и содержание КИМ ЕГЭ 2016 г.; 

• открытый банк заданий ЕГЭ; 

• учебно-методические материалы для председателей и членов региональных предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ ЕГЭ; 

• методические рекомендации прошлых лет.

Н.И. Стрельская, 

председатель предметной комиссии, 

проректор по НМР ГАУДПО МО «Институт развития образования»
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