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          В 2013 году обучающимся 11-х классов на репетиционном ЕГЭ по 

математике был предложен один вариант экзаменационной работы, 

соответствующий демонстрационному варианту КИМ 2013 г., спецификации 

экзаменационной работы единого государственного экзамена 2013 г., 

кодификатору элементов содержания для составления контрольных измерительных 

материалов единого государственного экзамена 2013 г., кодификатору требований 

к уровню подготовки выпускников общеобразовательных учреждений для 

проведения в 2013 г. ЕГЭ по математике.   

Назначение пробной экзаменационной работы – оценить 

общеобразовательную подготовку по математике обучающихся 11 (12) классов 

общеобразовательных учреждений с целью совершенствования их подготовки к 

государственной (итоговой) аттестации и конкурсному отбору в учреждения 

среднего и высшего профессионального образования.  

Документы, определяющие нормативно-правовую базу экзаменационной 

работы: 

Федеральный компонент государственного стандарта основного общего и среднего 

(полного) общего образования  (приказ Минобразования России «Об утверждении 

федерального компонента государственных стандартов начального общего, 

основного общего и среднего (полного) общего образования» от 05.03.2004 г. № 

1089).  

         Структура и содержание экзаменационной работы обеспечили регулирование 

уровня сложности и типологии заданий, включённых в каждую из двух частей 

варианта КИМ.  

         Получение достаточно полной, объективной картины состояния 

математической подготовки участников ЕГЭ обеспечивается  включением в КИМ 

основных вопросов содержания из всех разделов, выделенных в программе 

основной и средней школы: арифметика, алгебра, алгебра и начала 

математического анализа, геометрия, элементы комбинаторики, статистики и 

теории вероятностей. 

Основное внимание в экзаменационной работе уделено проверке овладения 

практической составляющей школьного курса математики в связи с увеличением 

доли заданий на проверку общематематических компетенций обучающихся. 

Владение теоретическими фактами проверяется опосредованно при решении 

учебных и практических задач, но наряду с этим осуществляется и 

непосредственная проверка овладения его теоретической составляющей. 



В соответствии с решениями Рособрнадзора формат ЕГЭ-2013 по сравнению с 

ЕГЭ-2012 г. в целом остаётся неизменным. Более того, было принято общее 

решение в дальнейшем перейти на двухгодичный цикл разработки и подготовки 

КИМ. А именно, если в каком-то текущем году в структуре КИМ производятся 

существенные изменения, то в следующем году структура и формат КИМ должны 

оставаться неизменными. Такой порядок разработки экзаменационных материалов 

направлен на повышение стабильности при подготовке выпускников к экзамену.  

С учётом различных целевых установок обучающихся содержание заданий 

КИМ ЕГЭ дифференцированно. Для участников экзамена, ориентированных 

только на получение проходного минимального балла  (5 первичных балла – 30 

тестовых баллов по стобалльной шкале), предназначены задания В1 – В10. Для 

выпускников, планирующих использовать результаты ЕГЭ для поступления в вузы, 

предназначены задания В8 – В14, С1 – С6. 

В КИМ ЕГЭ 2013 г. были включены задания только с кратким и с развёрнутым 

ответами. 

        Задания В1-В14 относятся к базовому уровню сложности, задания С1-С4 – 

повышенного уровня сложности, а С5-С6 – высокого.  

         

Распределение тематического содержания в части 1 и части 2 

 

Часть 1 (задания с кратким ответом) 

Блок содержания Номера заданий Максимум первичных 

баллов 

Алгебра -1 В5, В7, В13 3 

Геометрия - 1 В3, В6, В9, В11 4 

Практико-ориентированные 

задачи 

В1, В2, В4, В10, В12 5 

Начала математического 

анализа 

В8, В14 2 

Часть 2 (задания с развёрнутым ответом) 

Алгебра - 2 С1, С3, С5, С6 13 

Геометрия - 2 С2, С4 5 

Максимальный балл:  32 

 

Анализ выполнения заданий экзаменационной работы 

 

      В 2013 году вариант КИМ первой части ЕГЭ по математике сформирован 

на основе открытого сегмента экзаменационных заданий, опубликованного в 

интернет на сайте www.fipi.ru и официальных изданиях, значительно 

обновлённого в сторону усложнения содержания.  

     Из 3709 обучающихся, участвующих в  репетиционном ЕГЭ 2013 г., 1283 

обучающихся (34,59%) не преодолели установленный минимальный порог (менее 5 

первичных баллов), подтверждающий освоение выпускниками основных 

http://www.fipi.ru/


общеобразовательных программ общего (полного) среднего образования. Среди 

них 89,04%  обучающиеся СПО против 62,73% в 2012 г., 83,27%  - вечерних 

(сменных) ОУ, что больше на 18,59% по сравнению с 2012 г., 29,10% - дневных 

общеобразовательных  учреждений (в 2012 г. – 12,40%). Среди выпускников 2013 

г. 94 обучающихся (2,53%) не выполнили работу (получили 0 первичных баллов). 

Наибольшее количество обучающихся, набравших менее 5 первичных баллов, в 

Кольском районе (46%) и в Ковдорском районе (40,63%), наименьшее – в Терском 

районе (6,90%) и ЗАТО Александровск (16,93%).  

     Средний процент выполнения работы составляет 20,48% (интервал варьируется 

от 16,00% в Кольском районе и 16,92% в г. Оленегорске с подведомственной 

территорией до 28,58% в Терском районе), что ниже прошлогоднего на 4,58%. Трое 

обучающихся (0,08%) выполнили более 80% заданий, а в 2012 г. таких 

обучающихся было 0,02%. 

     Первичный балл за задания типа «В» (максимальный 14) – 5,91, за задания типа 

«С» (максимальный 18) – 0,64, итоговый первичный балл (максимальный 32) – 6,55 

(от 5,12 в Кольском районе до 7,83 в ЗАТО п. Видяево).  

                  

Распределение заданий экзаменационной работы по содержательным 

блокам курса математики и соответствующие показатели качества их 

выполнения по Мурманской области: 

№ 

Содержательный 

блок по 

кодификатору 

КЭС 
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Репетиционный 

ЕГЭ 2013 г. 
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1. Алгебра:    

 

 

 

61,74 

   

 

 

 

39, 90 

   

 

 

 

27,60 

тождественные 

преобразования 

выражений 
В7 - 

 

В7 

 

- 

 

В7 

 

 

- 

числа и вычисления 

 

В1, 

В5, 

В12 

 

С6 

В1, 

В4, 

В13 

 

С6 

В1, 

В4, 

В13 

 

  С6 

2. Уравнения и 

неравенства. 

 

В3, 

В10 

 

 

С1, 

С3,

С5 

 

60, 29 

 

В5, 

В12 

 

С1, 

С3, 

С5 

 

 

12,7 

 

В5, 

В12 

 

С1, 

С3, 

С5 

 

 

7,20 

3. Функции. 

Начала 

математического 

анализа. 

 

 

В8, 

В11 

 

 

- 

 

69,25 

 

 

 

В8, 

В14 

 

 

- 

 

 

  19,5 

 

 

В8, 

В14 

 

 

- 

 

 

12,30 



4. Элементы 

комбинаторики, 

статистики и 

теории 

вероятностей. 

 

В2 

 

- 

 

98,30 

 

В2, 

В10 

 

- 

 

 

3,85 

 

В2, 

В10 

 

- 

 

 

64,75 

5. Геометрические 

фигуры и их 

свойства. 

Измерение 

геометрических 

фигур: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

44, 73 

 

 

 

  

 

  23,6 

 

 

 

  

планиметрия В4, 

В6 
С4 

46, 20 В3, 

В6 

С4   22,6 В3, 

В6 

С4 13,2 

стереометрия В9 С2 43,25 В9, 

В11 

С2   23,7 В9, 

В11 

С2 11,6 

  

         Анализ  представленных результатов позволяет сделать следующие выводы: 

1. Большие затруднения вызвали задачи  на проверку умений 

использовать приобретённые знания в практической деятельности и 

повседневной жизни, в частности, недостаточен уровень сформированности 

представлений о межпредметных и внутрипредметных связях математики. 

Неумение строить и исследовать математическую модель предложенной задачи 

с физическим  содержанием привело к тому, что 97,8% обучающихся (в 2012 г. - 

96%) не справились соответственно с заданиями В12. 

2. Низкий уровень владения методами решения текстовых задач, 

изучаемых в основной школе, продемонстрировали обучающиеся при решении 

задачи на работу (лишь 8,8% выпускников справилось с заданием В13), а также 

геометрических задач (около 17% обучающихся верно решили 

планиметрические и стереометрические задания). 

3. Наиболее сложными оказались задания на проверку умения выполнять 

действия с функциями. У 80,9% в 2013 г. против 91,3% в 2012 г. выпускников не 

сформирован навык применения производной к исследованию функции, 

заданной как графически (В8),так и аналитически,  из-за отсутствия умения 

определять свойства функции, невладения техникой дифференцирования и 

алгоритмом нахождения точек экстремума функции. 

4. Достаточно много допущено вычислительных ошибок при 

оперировании с действительными числами, с процентами. 

5. Серьёзная проблема - неумение рефлексировать собственную 

деятельность: у многих обучающихся отсутствуют навыки самоконтроля, что 

зачастую  приводит к появлению ответов, невероятных в рамках условия 

решаемой   ими задачи. 

6. Некоторые обучающиеся, приступившие к выполнению заданий 

второй части, не продемонстрировали умение действовать по алгоритму при 



решении простейших уравнений и неравенств (в частности, при решении 

системы неравенств С3 не указывали  область допустимых значений 

переменной, что привело к получению посторонних решений), грамотно 

выстраивать математическую конструкцию задач (например, неверно 

сконструированная геометрическая модель в С2 не позволила решить задачу 

либо геометрическим, либо векторно-координатным методами), ограничивались 

лишь отдельными этапами её решения (С3, С4) или частными случаями (С5, 

С6). 

7. Формально усваивается теоретическое содержание курса математики. 

Не формируется умение логически обосновывать выводы, использовать 

различные языки математики для иллюстрации, интерпретации, аргументации и 

доказательства.  

8. Допущено большое количество базовых ошибок на уровне определений, 

свойств,  формул и табличных значений углов основных тригонометрических 

функций. 

 

Анализ выполнения заданий части 1 

 

1. Качество знаний базового уровня подготовки выпускников 

Мурманской области при проведении репетиционного ЕГЭ 2013 г. – 27,7%, что 

ниже соответствующего показателя 2012 г. на 9,6%, Примерный интервал 

выполнения заданий базового уровня сложности в 2013 г. удовлетворяет 

промежутку от 2,2% до 77,8%, а в 2012 г. -  от 4% до 68%.  

   

2. Поэлементный анализ заданий части 1 
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Уметь 

использовать 

приобретённые 

знания и умения 

в практической 

деятельности и 

повседневной 

жизни    

 

Решение 

текстовой задачи 

на проценты  

В1 47,7 89,2 69,8 83,5 +  кратность чисел 

нахождение 

процента от числа 

Анализ данных, 

представленных 

графически 

В2 63,7 95,4 77,8 91,4 + + масштаб 

извлечение и 

интерпретация 

информации по 

графику 

зависимости 

величин 

сравнение чисел 

Решение 

текстовой задачи 

социально-

экономического 

характера 

В4 68 81,4 50,8 70,1 +  осуществление 

практических 

расчётов 

пользование 

оценкой и 

прикидкой при 

расчётах 

интерпретация 

результатов 

вычислительные 

навыки 

Решение 

текстовой задачи 

физического 

характера по 

формуле 

В12 4,0 37,0 2,2 5,1  + решение 

простейшего 

тригонометрическо

го неравенства 

решение 

прикладной задачи 

межпредметного 

характера 

перевод числа в 

процентную 

величину 

вычислительные 

навыки 

Уметь 

выполнять 

вычисления и 

преобразования 

Нахождение 

значения 

тригонометрическ

ого выражения 

В7 18,7 29,7 8,2 19,5 + + основные 

тригонометрически

е тождества 

знаки 

тригонометрически

х функций 

вычислительные 

навыки 

Уметь решать 

уравнения и 

неравенства  

Решение 

простейшего 

логарифмического 

уравнения 

В5 30,3 61,1 22,9 53,2     + определение 

логарифма числа 

 свойства 

логарифмов 

свойства степени 

вычислительные 

навыки 

Уметь 

выполнять 

действия с 

Нахождение 

количества целых 

точек по графику 

В8 30,3 19,4 19,1 36,1  + описание свойств 

функции, заданной 

графически 



функциями функции,  в 

которых 

производная 

функции 

положительна 

применение 

производной к 

исследованию 

функции 

Нахождение точки 

максимума 

функции  

В14 8,7 24,8 5,4 13,7  + правила 

дифференцировани

я 

дифференцировани

е сложной функции 

таблица 

производных 

элементарных 

функций 

решение уравнения 

с использованием 

условия равенства 

дроби нулю 

определение точки 

максимума 

функции 

вычислительные 

навыки 

Уметь 

выполнять 

действия с 

геометрическим

и фигурами, 

координатами 

Нахождение 

площади 

кругового сектора 

В3 50,7 79,3 22,2 46,0 +  формула площади 

круга 

часть круга 

Нахождение 

длины части 

боковой стороны 

равнобедренного 

треугольника по 

заданным 

линейному и 

угловому 

элементам 

В6 38,7 60,4 17,2 37,2 +  определение 

тригонометрическо

й функции острого 

угла 

прямоугольного 

треугольника 

теорема Пифагора 

Вычисление 

высоты 

правильной 

треугольной 

пирамиды 

 

В9 46,7 46,8 17,9 43,3  + формулы радиусов 

вписанной и 

описанной 

окружностей около 

правильных 

многоугольников 

теорема Пифагора 

элементы 

пирамиды 

Нахождение 

объёма цилиндра, 

описанного около 

прямой призмы, в 

основании которой 

лежит квадрат 

В11 40 16,4 14,2 34,7  + формула объёма 

цилиндра 

формула радиуса 

окружности, 

описанной  около 

правильного 

многоугольника 

вычислительные 

навыки 

Уметь строить и 

исследовать 

простейшие 

математические 

модели 

Решение 

текстовой задачи 

на вероятность 

В10 13,3 58,8 51,7 82,8 + + вероятность 

события 

Решение 

текстовой задачи 

на совместную 

В13 6,1 33,6 8,8 14,5 +  составление модели 

математической 

задачи 



работу решение системы 

уравнений с 

несколькими 

переменными 

вычислительные 

навыки 

 

Анализ результатов выполнения заданий первой части 

 

 Допустимый уровень усвоения учебного материала достигнут по следующим 

содержательным блокам: «Алгебра» – решение текстовой задачи по бытовому 

сюжету на проценты, социально-экономического характера (справилось верно  

соответственно 69,8% и 50,8% обучающихся); «Элементы комбинаторики, 

статистики и теории вероятностей» - почти у половины обучающихся получен 

правильный ответ при определении вероятности события и около 78% 

обучающихся верно интерпретировали графическую информацию.  

 В критической зоне находится усвоение следующих элементов стандарта: 

преобразование тригонометрических выражений (около 91,8% в 2013 г. против 

81% выпускников в 2012 г. неверно применили формулы по тригонометрии); 

решение задачи межпредметной направленности (97,8% обучающихся, примерно 

столько же, как и в 2012 г., не смогли составить верно математическую модель и 

решить простейшее тригонометрическое неравенство); выполнение действий с 

функциями:                   

а) 94,6% выпускников, что выше на 3,3% прошлогоднего показателя,  не знают 

таблицу производных, не владеют правилами дифференцирования, в том числе 

нахождения производной сложной функции, алгоритмами исследования функций 

через производную;  

б) 19,1% обучающихся умеют исследовать функцию, заданную графически (В8),  

средствами математического анализа. 

 Требует серьёзных корректировок методика преподавания раздела 

«Геометрия».    

     Системные ошибки: 

- вычислительные; 

- при описании по графику поведения и свойств функции; 

- при исследовании функции средствами математического анализа; 

- при моделировании и исследовании реальных ситуаций на языке алгебры, 

геометрии; 

- в применении теоретических фактов к решению уравнений (определения и 

свойств логарифмов), преобразованию выражений (основные тригонометрические 

тождества, знаки тригонометрических функций), нахождению геометрических 

элементов и   вычислению объёмов (формулы вычисления радиусов вписанных и 

описанных окружностей около правильных многоугольников, формулы площадей 

и объёмов фигур). 

          



                                Анализ выполнения заданий части 2 

1. Качество знаний выполнения обучающимися дневных ОУ заданий 

повышенного и высокого уровня сложности на репетиционном ЕГЭ 2013г. – 6,95%, 

что выше  соответствующих результатов 2012 г. на 0,7%, а средний показатель по 

всем типам ОУ – 2,35%. 1708 обучающихся (46,05%) не приступили к части С, 

2832 выпускника (76,35%) не решили часть С. Интервал качества знаний 

выполнения заданий повышенного уровня сложности (С1-С4)  и высокого уровня 

(С5, С6) варьируется в этом году в пределах от 0,16% до 7,1% , а в 2012 г. -  от 

0,49% до 15%.  

   Обучающимся были предложены задания из второй части тренировочных 

диагностических работ и демонстрационного варианта КИМ 2013 г. по математике.  

   Неизменной по сравнению с 2012 г. остаётся тематическая принадлежность 

заданий: С1 – тригонометрия, С2 – стереометрия, С3 – неравенства, С4 – 

планиметрия, С5 – задание с параметром, С6 – дискретная (олимпиадный уровень) 

математика. 

  Как и прежде, выполнение каждого из заданий С1 и С2 оценивается в 0 

баллов, 1 балл или 2 балла. За выполнение каждого из двух следующих заданий С3 

и С4 обучающийся может получить оценку от 0 до 3 баллов. Выполнение заданий 

С5 и С6 – от 0 до 4 баллов.   

  Третий год, начиная с 2010 г., предложен новый подход к критериям 

оценивания заданий с развёрнутым ответом. Для каждого конкретного типа 

заданий С1-С6 были составлены общие критерии проверки, не зависящие ни от 

тематической интерпретации задания в том или ином варианте КИМ, ни от способа 

решения, выбранного выпускниками. Такого типа критерии являются рамочными.  

  С одной стороны, критерии направлены на поэтапное, а не пошаговое 

оценивание решений заданий второй части, как это было ранее принято.  Задания 

С1 и С6 разбиты на несколько пунктов (а), б), …), а  в задании С3  следует решить 

систему (возможно, предварительно её составив) из двух не коррелированных 

между собой неравенств с одной переменной, т.е. по существу и это задание 

разбито на три пункта. Количество выставляемых баллов по критериям оценивания 

примерно совпадает с количеством верно и обоснованно решённых пунктов 

задания (или жёстко фиксированных частей этих пунктов). Например, верное 

решение хотя бы одного из неравенств системы в задании С3 оценивается в 1 балл, 

2 балла выставляется, если решены верно оба неравенства, а максимально 

возможные 3 балла – если полученные ранее ответы правильно сравнены между 

собой и получено верно общее решение. 

  С другой стороны, критерии являются достаточно жёсткими для оценивания 

решений обучающихся. Например, если при решении уравнения (С1) или 

неравенства (С3) автор решения в целом при верном подходе к решению допустил 

(пусть и незначительную) арифметическую ошибку (или описку), приведшую к 

неправильному ответу, то его решение оценивается в 0 баллов. 

 



                              2. Поэлементный анализ заданий части 2 

Тематический     

       блок 

Содержание, 

проверяемое 

заданиями КИМ 
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ОУ, справившихся с 
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Уравнения и 

неравенства 

Решение 

тригонометрическ

ого уравнения и 

нахождение его 

корней на отрезке 

 

С1 9 14 7,1 21,7 - решение 

простейших 

тригономет-

рических 

уравнений; 

-  форма 

записи 

ответа; 

-  формула  

sin 2x 

 

использование 

метода группировки 

при решении 

уравнения   

вычисление 

значений обратных 

тригонометрических 

функций 

методы отбора 

корней уравнения на 

отрезке  

Решение системы 

двух неравенств с 

одной переменной  

  

 

С3 15 1,2 3,7 10,5 -  

нахождение 

области 

допустимых 

значений 

переменной 

-   методы 

решения 

показательн

ых 

неравенств 

составление 

математической 

модели задачи: 

системы  двух 

неравенств с одной 

переменной 

комбинированного 

типа 

методы решения 

логарифмических 

неравенств 

решение квадратных 

неравенств  

обобщённый метод 

интервалов 

свойства логарифмов 

свойства неравенств 

сравнение чисел 

вычислительные 

навыки 

Нахождение 

значений 

параметра, при 

которых 

наименьшее 

С5 5 0,4 0,1

6  

0,5 - раскрытие 

модуля по 

определени

ю; 

- 

исследование 

квадратичной 

функции  на 

нахождение                                          

наименьшего 



      

     Анализ экзаменационных работ  показал, что у обучающихся сформированы 

навыки: 

 решения простейших тригонометрических уравнений; 

 решения показательных неравенств введением новой переменной; 

 применения метода перебора вариантов. 

     Системные ошибки и недочёты: 

1) отсутствие обоснований в решении или неточности в обоснованиях; 

2) неверное  нахождение (или отсутствие) области допустимых значений 

переменной, что повлияло на отбор решений неравенств и систем 

неравенств (С3); 

3) незавершение решения системы неравенств комбинированного типа (С3),  

значение функции, 

содержащей 

модуль и 

параметр, больше 

заданного числа 

построение 

эскиза  

графика 

квадратичн

ой функции 

 

значения функции на 

промежутке 

нахождение                                           

наименьшего 

значения 

квадратичной 

функции на 

промежутке с учётом 

заданного условия 

составление условий 

на параметр 

решение квадратного  

неравенства с 

модулем 

Геометрически

е фигуры и их 

свойства. 

Измерение 

геометрически

х величин 

Решение 

стереометрической 

задачи на 

вычисление 

расстояния от 

точки до 

плоскости в кубе 

С2 4 1,8 2,7 7,7 -  свойства 

куба;                            

-  теорема 

Пифагора 

построение 

перпендикуляра от 

точки до плоскости 

методы вычисления 

расстояния от точки 

до плоскости 

Решение 

планиметрической 

задачи на 

нахождение 

радиуса 

окружности 

С4 0,49 0,1 0,2 0,6  построение и 

рассмотрение 

нескольких 

геометрических 

конфигураций 

расположения 

окружностей 

(внутренне и 

внешнее касание) 

свойства 

касающихся 

окружностей 

теорема косинусов  

Алгебра: числа 

и вычисления 

Нахождение целых 

х чисел. 

удовлетворяющих 

заданному 

равенству 

С6 4 0,0

5 

0,2

3 

0,7 метод 

перебора 

вариантов 

обоснованность 

предложенных 

методов решения 



исследования квадратичной функции, содержащей параметр и модуль 

(С5);. 

4) рассмотрение отдельных случаев решения задачи (С4, С5, С6); 

5) наличие фактических ошибок в решении простейших (С1) и  

логарифмических  (С3) уравнений, в частности, в применении свойств 

логарифма, в построении и определении метода нахождения расстояния от 

точки до плоскости (С4);  

6) неверное построение геометрической конструкции (С2, С4);  

7) вычислительные ошибки, в том числе, на сравнение чисел (С3); 

8) получение частичного или избыточного ответа. 

  Низкие результаты выполнения заданий части 2 на пробном ЕГЭ 

обусловлены: 

 формальным усвоением математических понятий; 

  незнанием обучающимися основных методов решения задач и их 

комбинаций; 

  неумением  использовать несколько приёмов при решении задач и 

переносить знания в изменённую ситуацию; 

  неумением анализировать условие. 

   

Выводы и рекомендации 

  

 Из 3709 обучаюшихся, участвующих в  репетиционном ЕГЭ по математике в 

2013 г., 1283 обучающихся (34,59%) не преодолели установленный минимальный 

порог (менее 5 первичных баллов), подтверждающий освоение выпускниками 

основных общеобразовательных программ общего (полного) среднего образования. 

Среди них 89,04%  обучающиеся СПО против 62,73% в 2012 г., 83,27%  - вечерних 

(сменных) ОУ, что больше на 18,59% по сравнению с 2012 г., 29,10% - дневных 

общеобразовательных  учреждений (в 2012 г. – 12,40%). Среди выпускников 2013 

г. 94 обучающихся (2,53%) не выполнили работу (получили 0 первичных баллов). 

 Средний процент выполнения работы составляет 20,48, что ниже 

прошлогоднего показателя на 4,58%. Трое обучающихся (0,08%) выполнили более 

80% заданий, в  2012 г. такие обучающиеся составляли 0,02%. 

      Первичный балл за задания типа «В» (максимальный 14) – 5,91, за задания 

типа «С» (максимальный 18) – 0,64, итоговый первичный балл (максимальный 32) 

– 6,55. 

      Качество знаний базового уровня подготовки выпускников Мурманской 

области  при проведении репетиционного ЕГЭ 2013 г. – 27,7%, что ниже 

соответствующего  показателя 2012 г. на 9,6%. 1708 обучающихся (46,05%) не 

приступили к выполнению части С. 2832 выпускника (76,35%) не решили часть С.     

            Возможные причины низких результатов выполнения обучающимися 

экзаменационной работы репетиционного ЕГЭ по математике в 2013 году: 



1.  Недостаточная работа учителей математики с открытым сегментом 

экзаменационных заданий ЕГЭ по математике, а также информированность о его 

изменениях. 

2.  Увлечение тестами на уроках приводит к тому, что ученик ищет знакомое 

содержание, а не метод решения, поэтому обучающиеся не умеют применять 

имеющиеся знания в  видоизменённой ситуации, пытаются узнать сюжет, а не 

искать метод решения. 

3.   Повторение курса математики сводится к рассмотрению частных методов 

решения конкретных заданий типа «В», а не общематематических, свойственных 

разделам «Алгебра», «Математический анализ», «Геометрия». 

4.  При работе в профильных классах педагоги преимущественно отрабатывают 

методы решения заданий части С, а задания базового уровня, где наиболее 

подготовленные обучающиеся допускают достаточно большое количество ошибок, 

оставляют для их самостоятельной работы. 

5.  Нерациональная организация повторения курса математики: в основном 

повторение планируется на последние два месяца перед проведением 

государственной (итоговой) аттестации выпускников, а развитие математических 

навыков должно быть системным, поэтому повторение должно идти в течение 

всего учебного года. 

         

Для повышения качества математической подготовки обучающихся   

необходимо: 

- муниципальным методическим службам при организации 

методической работы с учителями математики:  

1.  Актуализировать знания педагогов по дидактическим единицам курса 

математики, включённых в Федеральный компонент государственного 

образовательного стандарта по математике 2004 года, а также тщательно 

проанализировать «Спецификацию экзаменационной работы единого 

государственного экзамена 2013 г. «Кодификатор элементов содержания для 

составления контрольных измерительных материалов единого государственного 

экзамена 2013 г.», «Кодификатор элементов содержания для составления 

контрольных измерительных материалов единого государственного экзамена 2013 

г.» и открытый банк заданий ЕГЭ, опубликованный в интернет на сайте 

www.fipi.ru; 

2. Провести поэлементный анализ выполнения обучающимися 

экзаменационной работы репетиционного ЕГЭ по математике в каждом 

муниципальном образовании; 

 - учителям математики: 

1.  Включить в систему повторения задания из открытого сегмента заданий 

ЕГЭ,  дополненного в 2012-2013 гг. 

http://www.fipi.ru/


2.  Показать вариативность используемых математических методов при 

решении задач определенных типов не к конкретному заданию, а по разделам 

курса.  

3. Практиковать тренинги по отработке вычислительных навыков, техники      

преобразований, решения уравнений и неравенств, нахождения производной и      

применения её к исследованию функций, в том числе с использованием цифровых      

электронных ресурсов. 

4 Спланировать систему заданий по отработке умений построения и  

исследования      математических моделей задач с практико-ориентированным 

контекстом, в      частности, с физическим  и вероятностным содержанием. 

5. Отработать через систему математических диктантов, зачётов понятийно-     

формульный аппарат курсов «Алгебра», Математический анализ» и «Геометрия». 

6.  Использовать классическую методику организации повторения: 

- теоретическое предъявление материала; 

- отработка опорных задач (ключевых конструкций), базовых методов решения 

задач в соответствии с каждым типом; 

- контроль; 

- решение задач в знакомой ситуации; 

- тематический тест; 

- перенесение знаний в новую ситуацию (включение в систему других 

упражнений); 

- итоговый тест. 

 

 

 
      


